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Apres I’informatisation importante que les métiers de la traduction ont connue dans les années 1990 et 2000, les professionnels du secteur
ont un nouveau défi technologique a relever : celui de la traduction automatique (TA). L arrivée de la TA neuronale est en effet un enjeu important
- la technologie est « disruptive » pour reprendre un terme a la mode ; elle bouleverse les pratiques, mais aussi le modele économique. En Europe,
I’année 2018 a ainsi représenté un tournant, puisque pour la premiére fois plus de la moitié des entreprises de services linguistiques déclarent avoir
recours a la TA (source : 2018 Study of the European language). Il n’est ainsi pas étonnant que cette technologie déchaine les passions, chez les
professionnels, mais aussi au sein des formations en traduction, d’autant que le discours marketing ambiant surévalue souvent les performances
des outils et diffuse un discours (volontairement provocateur ?) affirmant que la machine fait désormais aussi bien que I’humain, alors que les
spécialistes savent qu’en ’état actuel il n’en est rien.

On constate alors une polarisation des réactions puisqu’a I’inverse, on ne compte plus les exemples de traductions automatiques ratées et
totalement ridicules, a I’instar du célebre « polissez la saucisse » comme équivalent de « Polish sausage ». Ces exemples déclenchent 1’hilarité,
tout comme les exemples mettant en jeu des phrases averbales avec ambiguites lexicales et syntaxiques, ou encore des registres pour lesquels la
TA est inopérante (paroles de chanson, poemes, slogans publicitaires). Ces exemples sont en fait selon nous contreproductifs : ils éloignent les
professionnels actuels ou futurs d’une approche raisonnée de la technologie, qui a ses forces et ses faiblesses, et qu’il convient donc d’apprivoiser
et non de décrédibiliser.

Les expériences et réflexions dans le monde universitaire sur 1’intégration de 1’enseignement de la TA ne manquent pas (p. ex. Massey et
Ehrensberger-Dow 2017, Rossi 2017, Moorkens 2018, Faria Pires 2018, Guerberof et Moorkens 2019, Martikainen 2019, Yamada 2019, Loock
2019). Nous souhaitons contribuer au débat et proposons dans cette communication plusieurs pistes qui nous paraissent particulierement pertinentes
pour permettre dans le cadre de la formation des futurs traducteurs cette approche raisonnée des outils de TA que nous défendons, et que d’autres
appellent en anglais « MT literacy » (Bowker & Ciro 2019).
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